Metodologiju i analizu sa preporukama pripremile su Marija Petronijevi¢ i Aneta Duki¢, Udruzenje Fenomena, 2014/2015.
Ovaj dokument predstavlja nekorigovanu verziju analize jednakosti polova u okviru mera podrske odrzivoj poljoprivredi, koja je
uradena za potrebe projekta “Integralni pristup u zastiti Zivotne sredine kroz zagovaranje i implementaciju odrzive
poljoprivrede” kojim rukovodi Asocijacija za razvoj Ibarske doline “IDA”

Analiza jednakosti polova u okviru mera podrske odrZivoj poljoprivredi u Raskom,
Zlatiborskom i Moravickom okrugu — rodna analiza lokalnih budZetskih izdvajanja za
poljoprivredu i fokus grupe

ODRZIVA POLJOPRIVREDA | RAVNOPRAVNOST POLOVA — UVOD

Razgovori sa poljoprivrednicama tokom fokus grupa odrzanih u Raskom, Zlatiborskom i Moravickom
okrugu doneli su vazne zakljucke o kontekstu u kojem govorimo o razvoju odrZive poljoprivrede i
ravnopravnosti polova — poljoprivredni proizvodaci i proizvodacice su u novom drustveno-ekonomskom
kontekstu u situaciji da moraju da prate sve tokove: ekonomske, trzisne, politicke, zakonske, i druge, povrh
uze stru€nog razvoja za poljoprivrednu proizvodnju. Kontekst nalaze da budu preduzetnickog duha, da
uspesno upravljaju poljoprivrednim gazdinstvom, da razumeju politicko-ekonomske tendencije, da vesto
upravljaju finansijama, da uspesno koriste informacione i komunikacione tehnologije i da budu potpuno
informisani. lako je i ovo vec¢ previse, trziSna ekonomija i doktrina neo-liberalnog kapitalizma ne dopustaju
da drzava interveniSe u pogledu otkupne cene, plasmana i slicno. Povrh toga, razli¢ite vlasti u Srbiji vec
dugo izgleda kao da ne znaju kako izgleda Zivot u selu za mestane, ne ukljuéuju poljoprivrednike/ce u
planiranje i izradu politika, ignoriSu potencijale poljoprivrede i nemajuéi jasnu stratesku razvojnu
opredeljenost koja bi uzela u obzir rodnu komponentu i ostale elemente integralnog razvoja — zapravo
pogresno ulaZzu i ne proizvode objektivne analize efekata uloZenih sredstava. Finalni je zaklju¢ak da novca
ima ali bi moralo mnogo bolje da se ulaZze kako bi i Zene imale mnogo veéi benefit od uloZenog javnog
novca. Ovo ukazuje da je proces upravljanja javnim politikama manjkav u svim njegovim koracima —
konsultacije i planiranje, definisanje, budzZetiranje, marketing, informisanje i sprovodenje, nadgledanje,
ocena uspesnosti i efekti, izveStavanje i transparentnost izvestaja.

Medutim, nasa analiza nema za predmet sve navedene aspekte i probleme, ve¢ predstavlja nalaze analize
lokalnih programa za unapredenje poljoprivrede sa posebnim osvrtom na ucesée Zena u planiranju i
realizaciji mera podrske tokom 2013. i 2014. godine u sedam opstina/gradova u Srbiji (Prijepolje, Arilje,
Ivanjica, Kraljevo, UZice, Lucani, Tutin). Primenjena je sledeé¢a metodologija:

- prikupljanje podataka od opstina/gradova putem Zahteva o slobodnom pristupu informacijama
od javnog znacaja

- analiza strateskog odnosno planskog okvira za unapredenje poljoprivrede na lokalnom nivou

- rodna analiza® budZetskih izdvajanja za poljoprivredu

- 2 fokus grupe sa Zenama poljoprivrednicama.

! Rodna analiza za cilj ima jasnu sliku o korisnicima/ama sredstava, ukupan broj Zena i muskaraca koji su dobili subvencije i/ili u¢estvovali u
planiranju sa loklanom samoupravom, nacini obavestavanja i promocije subvencija itd.
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Metodoloska ogranienja su prisutna usled nedostatka i/ili raznolikosti informacija koje su
opstine/gradovi slali u svojim dopisima, premda je svima bio upuéen potpuno isti zahtev.? Od pojedinih
opstina stizali su izvestaji o radu fonda za poljoprivredu, od drugih samo usvojeni programi mera bez
izvestaja. S druge strane, neke opstine su slale odluke o planiranom budZetu, a neke odluke o izvrSenju
budzeta itd. Sve opstine/gradovi su poslale/i odgovor na zahtev (mada nisu sve/i poslale/i u zakonskom
roku).

Strategiju razvoja poljoprivrede/ruralnog razvoja usvojile su sledece opstine: Ivanjica (2009-2014) i Arilje
(2012-2017). Strategiju za odrZivi razvoj, koja poljoprivredni razvoj postavlja kao jedan od strateskih
ciljeva, usvojile su sledeée opstine/gradovi: lvanjica (2009-2014), Prijepolje (2011-2015), Kraljevo (2015-
2020)3, UZice (2012-2020), Ludani (2011-2021), Tutin (2013-2020). Od svih opstina/gradova, jedino
Opétina Prijepolje je izradila izvestaj o realizaciji strategije odrZivog razvoja.*

Planiranje mera podrske za razvoj poljoprivrede u opstinama/gradovima regulisano je Zakonom o
podsticajima u poljoprivredi. Opstine/gradovi mogu da utvrduju mere podrske za sprovodenje
poljoprivredne politike za podrucje na kojem se nalaze. Medutim, ne mogu da utvrduju mere podrske za
sprovodenje poljoprivredne politike koje se odnose na direktna plaé¢anja, osim za premiju osiguranja za
useve, plodove, visegodisnje zasade, rasadnike i Zivotinje, regrese za troskove skladistenja u javnim
skladistima, sufinansiranje kamata za poljoprivredne kredite, repromaterijala, kupovine poljoprivredne
mehanizacije, masina u stocarstvu, vocarstvu i povrtarstvu, kupovinu stoke, veterinarskih troskova.
Sredstva za sprovodenje poljoprivredne politike i politike ruralnog razvoja obezbeduju se u budzetu
lokalne samouprave i moraju da se koriste u skladu sa programom podrske za sprovodenje tih politika.
Program podrske se donosi na lokalnom nivou uz prethodnu saglasnost ministarstva nadleznog za poslove
poljoprivrede. Mere podrske na lokalnom nivou ne mogu biti u suprotnosti sa Nacionalnim programom za
poljoprivredu i Nacionalnim programom ruralnog razvoja. Nacionalni program za ruralni razvoj donet je
za period 2010-2013. godine, a Nacionalni program za poljoprivredu za period 2010-2013. godine.®
Nacionalni program za ruralni razvoj i Nacionalni program za poljoprivredu za programski period od 2014.
nisu bili doneti na vreme.

Ukoliko drZava na ovaj nacin odreduje granice u sprovodenju mera poljoprivredne politike, pitanje je da li
u punom opsegu mogu biti uskladeni lokalni programi mera podrske sa lokalnim strateskim planovima.

Planiranje poljoprivredne politike je segment koji bi trebalo da obuhvati nekoliko aspekata: uskladenost
sa nacionalnim strategijama i programima, uskladenost sa lokalnim strategijama, potrebe
poljoprivrednika/ca na konkretnoj teritoriji, obavestavanje o konkursima itd. Sto se zakonskog dela tice,
opstine i gradovi redovno 3alju svoje programe na odobravanje, a pitanje je koliko traje proces
odobravanja od strane ministarstva i na koji nacin to uti¢e na krajnje korisnike/ce tj. na njihove

program rada fonda za poljoprivredu, spiskovi prijavljenih, kriterijumi za odabir i spiskovi onih koji/e su dobili/e meru podrske, zatim pitanje o
tome na koji nacin se odreduju prioriteti u slu¢aju da nema strateskog okvira i da li je uzet u obzir rodni aspekt prilikom formulisanja planova.

3 Grad Kraljevo nije imao strategiju koja je tretirala pitanje poljoprivrednog razvoja tokom 2013. i 2014, ali je pozitivno $to je u 2015. Strategija
odrZivog razvoja usvojena na period od 5 godina.

#1zvestaj je dostupan na slede¢em linku: http://www.opstinaprijepolje.rs/cms/mestoZaUploadFajlove/izvestaj2013strategija2015.pdf

5 Dopis Ministarstva poljoprivrede i zastite Zivotne sredine upucen 16.7.2014. godine Gradu UZicu, gradskoj upravi za poslove finansija,
racunovodstva i privrede, Odeljenju za privredu.


http://www.opstinaprijepolje.rs/cms/mestoZaUploadFajlove/izvestaj2013strategija2015.pdf
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poljoprivredne poslove. Na osnovu podataka koje smo dobile od opstina i gradova, svi lokalni programi su
bili odobreni od strane ministarstva. Programi su uglavnom sadrzali iste ili slicne mere za 2013. i za 2014.
godinu.

Medutim, aspekt uklju¢enosti gradana/ki pri planiranju programa nije pokriven, pa se tako desavalo da,
recimo, mera za podsticaje u stocarstvu u Opstini Prijepolje u 2014. g. ne bude iskoris¢ena na taj nacin,
jer poljoprivrednici/e nisu bili/e zainteresovani tj “sredstva planirana za meru nabavke priplodnih junica,
pored 3 raspisana tendera, nisu realizovane pa su sredstva usmerena na mere podsticaja za povracaj dela
sredstava za nabavku nove opreme u oblasti povrtarstva, vocarstva, mlekarstva, za hladenje i opreme za
osnovnu obradu zemljista i sertifikaciju proizvodnje”®. Logi¢no je postaviti pitanje: zadto ¢lanovi/ce saveta,
fonda ili sluzbe za poljoprivredu pri planiranju mera podrske nisu imali/e uvid o potrebama korisnika/ca i
koji bi nacin bio najadekvatniji i najjeftiniji da se ustanove potrebe (recimo, redovno praéenje efekata
mera podrske radi planiranja narednog ciklusa, sastanci sa udruzenjima poljoprivrednika/ca, najavljene
posete mesnim zajednicama i slicno)?

Informisanje korisnika/ca o merama podrske, sli¢no kao i neukljuéivanje prilikom planiranja, takode nije
najadekvatnije sprovedeno. Protok informacija ¢esto nije prilagoden krajnjim korisnicama/ima: oglas na
televiziji i na opStinskoj tabli ne zadovoljava potrebe za informisanjem. Rokovi za prijavljivanje su
uglavnom prekratki, a odobravanje po redu pristizanja nije idealno reSenje u slucaju veéeg broja
prijavljenih. Neke opstine imaju afirmativnu akciju da, u slucaju veéeg broja, prednost imaju oni/e koji/e
nisu ranije koristili/e meru podrske.

Nije moguce jasno sagledati, na osnovu informacija i dopisa koji su nam prosledeni, na koji nacin se
zapravo planira Program mera podrske za sprovodenje poljoprivredne politike, s obzirom da uglavnom
nema izvestaja o realizaciji, niti o efektima ovih politika. Rodni aspekt je potpuno zanemaren — ni u jednoj
opstini tokom 2013. i 2014. nije bilo afirmativnih mera za podsticaj Zena u poljoprivredi. U sledec¢em
poglavlju dajemo pregled sprovedenih programa podrske i predstaviéemo ucesce Zena u koris¢enju mera
podrske na targetiranoj teritoriji, kao i budZet opredeljen za mere. Nakon toga, predstaviéemo zakljucke
fokus grupa odrzanih sa 14 poljoprivrednica iz ovih opstina.

Rodni aspekt u okviru mera podrske za razvoj poljoprivrede u sedam
opstina/gradova u Srbiji

MetodoloSke napomene

Kao $to je pomenuto u uvodu, podaci kojima raspolazemo ne mogu da budu stratifikovani po svim
merilima koja bi bila za nas interesantna. Recimo, nemamo za sve opStine/gradove podatke o broju Zena
koje su registrovane kao vlasnice PG, kao i rodno razvrstane podatke o korisnicima odredenih mera;
nedostaju nam kompletni podaci o izvr$enju budzeta za sve opstine/gradove, takode nemamo kompletan
uvid u nacin informisanja o subvencijama za sve opstine/gradove i nedostaju podaci o iznosima za
odredene mere gde su i Zene bile podrZzane. Pojedine opstine su nam poslale podatke koji se odnose samo
na 2013. godinu, iako je zahtevom traZeno i za 2014.

% Dopis Sluzbe za razvoj poljoprivrede opstine Prijepolje poslat UdruZenju Fenomena
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Zato je ovaj pregled donekle ogranic¢en podacima koji su nam dostavljeni, a iji se tip razlikuje od opstine
do opstine. Program mera podrske za sprovodenje poljoprivredne politike, premda za svaku opstinu/grad
specifi¢an, predstavlja zajednicki imenitelj, tj. materijal koji su nam sve ciljane teritorije poslale i na osnovu
¢ega mozemo da napravimo pregled mera podrske, kao i delimi¢nu rodnu analizu u okviru tih mera a na
osnovu spiskova korisnika/ca koji su nam za neke od mera bili prosledeni.

Pregled mera podrske i rodna analiza u sedam opstina/gradova u Srbiji

Ivanjica
Fond za razvoj poljoprivrede osnovan je 2009. godine od strane opstine Ivanjica, medutim od novembra
2013. se ne sastaje. Subvencije namenjene poljoprivredi za 2014. godinu realizuju se preko sluzbe za
poljoprivredu u OpStini na osnovu Programa mera podrske za sprovodenje poljoprivredne politike i
politike ruralnog razvoja za podrucje teritorije opstine Ivanjica (u skladu sa Zakonom o podsticajima u
poljoprivredi). U odgovoru na zahtev o uvidu u informacije od javnog znacaja, U. Fenomena su dostavljeni
Izvestaji o radu Fonda za poljoprivredu od 2010. do 2013. kao i program mera podrske za sprovodenje
poljoprivredne politike i politike ruralnog razvoja za podrucje teritorije opstine Ivanjica za 2014. Godinu.
U 2013. godini, dok je Fond jos funkcionisao, sredstva za rad Fonda opredeljana su Odlukom o budzZetu u
iznosu od 18.500.000 dinara, od ¢ega 4.000.000 za isplatu naknade za protivgradne strelce (,,SI. list opstine
Ivanjica“,broj 12/2013). Do kraja 2013. godine realizovano je ukupno 13.198.689,52 dinara. Mere podrske
su bile sledece:
| Plaéanje kamate po osnovu dugorocnog kreditiranja poljoprivredne proizvodnje preko opstine Ivanjica,
Ministarstva poljoprivrede i poslovnih banaka u 2010. i 2011. godini.
Il Podizanje nivoa efikasnosti protivgradne zastite
lIl Finansiranje pilot projekata u oblasti poljoprivrede za 2013. godinu — konkurs je bio namenjen pravnim
licima sa teritorije Ivanjice po odredenim kriterijumima, nije bio namenjen individualnim
poljoprivrednicima/ama.
IV Finansiranje uvodenja u evidenciju i maticenje grla krupne stoke, ovaca i koza na podrucju opstine
Ivanjica.
V  Ostale aktivnosti Fonda
Tokom 2013. g. UO Fonda je na osnovu zahteva vlasnika/ca dodeljenih krava simentalske rase koji se
odnose na davanje saglasnosti za prinudno klanje zbog nemoguénosti izleCenja i priloZzene dokumentacije,
a u konsultaciji sa veterinarskom sluzbom, doneo sledeé¢e Odluke: 1 odluka o davanju saglasnoti za
prinudno klanje i 9 odluka o prodaji klanici krave simentalske rase. Od 10 korisnika/ca - 2 Zene su vlasnice
PG koja su dobila sredstva od prodaje krave.
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Jo$ jedna informacija na osnovu koje mozemo da merimo uce$¢e Zena u merama podrske za razvoj
poljoprivrede je spisak korisnika/ca subvencionisanih kredita — Sto odgovara meri podrske |. Sudeci po
spisku korisnika/ca od 21 osobe samo jedna Zena je koristila ovu meru podrske odnosno 4,76% Zena je
ucestvovalo u koriS¢enju nekog podsticaja u poljoprivredi u opstini lvanjica. Za kredite tj. pla¢anje
kamate je ukupno bilo izdvojeno 709.061 dinar. Nemamo informaciju o tome koliko je bilo pojedinacno
uplaéivano korisnicama/ima.

Jedino mesto na kojem se pominju Zene u Strategiji poljoprivrednog razvoja je grafikon na strani 13
kojim je prikazan sezonski kalendar radova i tabela sa strukturom poljoprivrednog stanovnistva na strani
7. Naime, dinamika muskaraca i dinamika Zena je vrlo slicna, odnosno Zene i muskarci podjednako
ucestvuju u radovima u poljoprivredi’. U vlasnistvu Zena u Ivanjici je 1120 RPG® od ukupno 7617 RPG.°
Od ukupno 6234 aktivnog poljoprivrednog stanovniStva 2684 su Zene.

U LAP-u rodne ravnopravnosti opstine lvanjica navedena je aktivnost 3.2.4 kojom se tokom 2013. planiralo
Praédenje primene principa rodne ravnopravnosti u oblasti implementacije programa Fonda za
poljoprivredu. Fond je iste godine i prestao sa radom, a od Komisije za ravnopravnost polova nismo dobile
izvestaj o radu na osnovu kojeg bismo mogle da donosimo zakljucke.

Arilje
U opstini Arilje je formiran Fond za razvoj poljoprivrede, ali tokom 2013. i 2014. Fond nije imao aktivnosti.
Sredstva za podsticaje ispla¢ivana su direktno sa budZeta OpStine Arilje. Ne postoji posebna odluka o
subvencijama, ve¢ su sredstva predvidena u budZetu. U odgovoru na Zahtev za Slobodan pristup
informacijama od javnog znacaja nacelnica opStinske uprave navodi da prilikom formulisanja planova za
subvencije i druge mere podrske u poljoprivrdedi nije uziman u obzir rodni aspekt.
Opstina Arilje je prvim rebalansom budZeta za 2014. dodala stavku od 950 000 dinara za Tekuce subvencije
za poljoprivredu, koji je u drugom rebalansu poveéan na 1.300 000 dinara. Prvobitnom odlukom o budzZetu
nije bila predvidena ta pozicija, a planirana su ukupna sredstva za Poljoprivredu u iznosu od 5.400 000
dinara.
Poslednjih godina Opstina Arilje primenjuje slede¢e mere podrske:
| Finansiranje analiza zemljista;
Il Finansiranje troSkova osnovne odgajivacke organizacije (maticna sluzba u stocarstvu)
[Il Subvencionisanje kamata za kratkoroc¢ne kredite (od 2014. Godine)
U 2014. godini Opstina Arilje je u saradnji sa Bankom Intesa u 2014. godini sprovela program
subvencionisanja kratkoroc¢nih kredita za obrtna sredstva, u cilju podsticanja poljoprivredne proizvodnje.
Kreditna sredstva su bila predvidena za:
- nabavku osnovnog stada, repromateriajala, opreme i mehanizacije za stocarsku proizvodnju i
- nabavku sadnog materijala, repromaterijala, opreme i mehanizacije za voc¢arsku proizvodnju.
Uslovi za ucesée su bili definisani pravilnikom: pravo kori$¢enja imala su fizicka lica — nosioci registrovanog
poljoprivrednog gazdinstva sa teritorije opstine Arilje. Opstina Arilje, kao subvenciju placa deo kamate
Banci umesto Korisnika u iznosu nominalne kamatne stope. Ukupan iznos sredstava opredeljen za
subvencionisanje kamate iznosio je 1. 300.000 dinara. Iznosi pojedinacnih kredita po korisniku su od

7 Strategija poljoprivrednog razvoja opstine lvanjica 2012-2017, strana 13.
8 Registrovano poljoprivredno gazdinstvo, RPG
9 Republi¢ki zavod za statistiku, Popis poljoprivrede, 2012.



Metodologiju i analizu sa preporukama pripremile su Marija Petronijevi¢ i Aneta Duki¢, Udruzenje Fenomena, 2014/2015.
Ovaj dokument predstavlja nekorigovanu verziju analize jednakosti polova u okviru mera podrske odrzivoj poljoprivredi, koja je
uradena za potrebe projekta “Integralni pristup u zastiti Zivotne sredine kroz zagovaranje i implementaciju odrzive
poljoprivrede” kojim rukovodi Asocijacija za razvoj Ibarske doline “IDA”

100.000 do 150.000 dinara. Period otplate za kartkorocne kredite je bio 20.12.2014. Uslovi za
odobravanje kredita su: nominalna kamatna stopa — 17%,; efektivha kamatna stopa — 18,53 %.

Udeo Zena u ovoj meri je veoma mali — samo 4 Zene (7,4 % ) od 54 korisnika/ca su koristile subvenciju
za kredit za vocarsku proizvodnju. Nijedan korisnik/ca nije koristio/la ovu vrstu podrske za stocarsku
proizvodnju.

Pored ovih mera podrske za pojednice, sredstva iz budzeta opstine Arilje u 2013. i 2014. g. su odobravana
i udruZenjima poljoprivrednika, na osnovu javnog konkursa za sufinansiranje projekata organizacija
civilnog drustva — ukupan iznos sredstava po konkursu je bio 3 000 000 dinara. U 2013. sredstva u iznosu
796 000 dinara su dodeljena udruzenjima Drustvo pcelara Savo Popovi¢, Udruzenje Organski plodovi Arilje
i UdruzZenje proizvodaca jagodicastog voca Vilamet Arilje. U 2013. i 2014. Opstina Arilje je finansirala
analize zemljista za poljoprivrednike po redosledu predaja uzoraka firmi koja je odabrana na javnoj
nabavci i troskove osnovne odgajivacke organizacije, tako da usluge ove sluzbe nisu napladéivane
poljoprivrednicima u opstini Arilje koji imaju umati¢ena grla. Nije dostavljen spisak korisnika/ca ove mere.
Na web stranici OpsStine Arilje izlistani su projekti koji su realizovani i projekti koji su u realizaciji (nije
aZurirana stranica od 2013). Na osnovu postojecih podataka za projekte u realizaciji iz 2013. sa opstim
ciliem definisanim u Programu razvoja opstine Arilje, za oblast ruralni razvoj: ,ekonomski jaka i
ravnomerno razvijena seoska podrucja, u kojima stanovnici svojim delovanjem doprinose razvoju
zajednice i aktivno ucestvuju u ocCuvanju zivotne sredine” primetna je bila tendencija Opstine Arilje da
ulaZze u poboljsanje uslova za razvoj poljoprivrede. Sprovedena su dva projekta u 2013: ,Izrada studije
izvodljivosti za navodnjavanje poljoprivrednog zemljiSta u dolini Moravice” ¢ija je vrednost 2.280.000,00
dinarai ,Uredenje poljskih puteva” koji je za cilj imao unapreden pristup poljoprivrednom zemljistu kroz
uredenje 5,6 km atarskih puteva, a vrednost projekta je 4.537.133,00 dinara. U 2011. Opstina Arilje je
obezbedila od Evropske Unije 713.128,00 za dvogodisnji projekat “Ariljska malina” sa opstim ciljem da
unapredi konkurentnost MSP u sektoru proizvodnje i prerade maline u Zapadnoj Srbiji. Specificni cilj je
podrska za 20 MSP, ucesnika u lancu snabdevanja malinom iz regiona Ariljska malina, za ispunjavanje
zdravstvene bezbednosti hrane u skladu sa normama EU. Rodni aspekt nije uziman u obzir u navedenim
projektima.

U Strategiji ruralnog razvoja opstine Arilje rodni aspekt je uzet u obzir na strani 7, prilikom prikaza
regulative Evropske Komisije br. 1689/2005 u okviru koje se politika ruralnog razvoja fokusira na podizanje
kvaliteta Zivota i podsticanje raznolikosti u ruralnim ekonomijama. Sredstva EK su namenjena poboljSanju
pristupa osnovnim uslugama, razvoju infrastrukture, poboljSanju stanja Zivotne sredine, promovisanju
odrzivog razvoja, stvaranju prilika za zaposljavanje (narocito za mlade i Zene) van poljoprivrede kao i
laksem pristupu IKT.

Sto se tice strukture poljoprivrednog stanovnistva od 5317 stanovnika/ca u poljoprivredi, Zene kao
aktivne zastupljene su sa 7,29 % od ukupno 17,86 % aktivnih u poljoprivredi. Od 4694 RPG u opstini
Arilje, 766 RPG je u vlasnistvu Zena.'®

U okviru strateskog cilja 3 koji odgovara upravo EK regulativi 1689/2005 —Zene su pomenute u aktivnosti
3.5.2: Podrska razvoju Zenskog preduzetniStva u ruralnom podrucju koji je pod ciljem 3.5 Osnivanje i razvoj
mikro, malih i srednjih preduzeéa na selu. Na strani 60 u odeljku koji je posvecen monitoringu i evaluaciji
navodi se sledeci indikator prilikom pracenja sprovedenja strategije: Mere ruralnog razvoja iskljucuju
mogucnost diskriminacije Zena u ruralnom podrucju i omogucuju aktivno ucesce Zena u programima i
ravnopravno apliciranje na sve mere propisane Strategijom.

10 Republi¢ki zavod za statistiku, Popis poljoprivrede, 2012.
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Od svih opstina/gradova Cije su poljoprivredne politike bile predmet ove analize, jedino je Opstina
Prijepolje izradila izveStaj o realizaciji Strategije odrZivog razvoja u 2013. godini. Strategija je inace
usvojena na period od 2011-2015. Razvoj poljoprivrede je jedan od prioritetnih ciljeva Strategije odrzivog
razvoja opstine Prijepolje. Broj registrovanih poljoprivrednih gazdinstava u aktivnom statusu je u 2013.
iznosio 3008 sa tendencijom povedéanja u 2014. (nije dostavljen podatak o konacnom broju).

Izvestaj na slededi nacin elaborira stepen ostvarenosti ciljeva u poljoprivredi: ,,Razvoj poljoprivrede belezi
najbolje rezultate u proteklom periodu, kao i u protekloj godini (2013). Naime, u protekloj godini dosta je
uloZzeno sa Kancelarijom za odrZivi razvoj nedovoljno razvijenih podruéja u nabavke plastenika i
mehanizacije, Sto je stvorilo uslove za unapredenje kapaciteta u povrtarstvu i voéarstvu, pre svega u
malinarstvu. U 2013. i2014.godini zasadeno je preko 200 Ha pod malinom, i pravi efekti se o¢ekuju krajem
2015. i 2016. godine od ovih novih zasada. Utrostrucene su povrsine pod malinom koja je zasadena u 62
naselja opstine Prijepolje. O¢ekuje se da se krajem 2015. godine proizvodnja uveéa za 100% na 2000 tona,
a krajem 2016. godine na ¢ak 3000 tona ukoliko vremenski uslovi to budu dozvolili. Znac¢ajne aktivnosti su
vodene i u edukaciji proizvodaca kako bi bili spremni za nove izazove. Takode, znacajni rezultati su
ostvareni u oblasti povrtarstva. Samo u prosloj godini kroz razne oblike bespovratnih sredstava i donacija
nabavljeno je 50 plastenika. Najslabije ocekivani rezultati su zabelezeni kod stocarske proizvodnje zbog
neuspelog tendera za nabavku steonih junica. Takode, ostvaren je pomak kroz finansiranje opreme za
preradivacke kapacitete individualnih poljoprivrednih gazdinstava. Ovde su napravljeni prvi koraci, ali
znacajni za unapredenje i kvalitet proizvoda primarne proizvodnje u poljoprivredi koji mogu biti nosioci
razvoja pojedinih grana poljoprivrede.“!* Sedam projekata u oblasti unapredenja poljoprivrede su
realizovani na teritoriji OpStine Prijepolje u iznosu od 25.057.000 dinara, u saradnji sa Kancelarijom za
odrZivi razvoj, Turskom razvojnom agencijom TIKA koja je finansirala nabavku 20 plastenika po ceni od
120.000 dinara za plastenik, a odredena sredstva su povucena i preko jednog projekta Prekograni¢ne
saradnje Srbija — Bosna u kojem je aplikant iz Srbije bilo UdruZenje pcelara Prijepolje a aplikant iz BiH
Opstina GoraZzde, a partneri na projektu opstina Prijepolje i UdruZenje pcelara i UdruZenje voZara iz
Gorazda (87.168 evra za projekat u oblasti pcelarstva).

U svrhu podsticaja razvoja poljoprivrede opstina Prijepolje je uvela odredene podsticajne mere za
poljoprivrednike , koje se realizuju iz budZeta opStine Prijepolje a odredeni su Programom mera podrske
za sprovodenje poljoprivredne politike i politike ruralnog razvoja Odbora za poljoprivredu opstine
Prijepolje koji odobrava ministarstvo:

| Pomo¢ opstinskog odeljenja za poljoprivredu i Kancelarije za lokalni ekonomski razvoja pri registraciji
poljoprivrednih gazdinstava i osnivanja udruzenja u oblasti poljoprivrede

Il Pomo¢ opstinskog odeljenja za poljopriviedu i Kancelarije za lokalni ekonomski razvoja
poljoprivrednicima i udruZenjima pri konkurisanju za podsticajna sredstva ministarstava i donatorska
sredstva

[l Pomoc strelcima protivpoZarne zastite

IV Regresirane nabavke sadnog materijala

V Regresirane nabavke priplodnog materijala — vestacko osemenjavanje

11 1zvedtaj o realizaciji strategije odrZivog razvoja, 2013, Opstina Prijepolje
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VI Organizovanije izlozbi stoke i sl.

VIl Pomo¢ pcelarima za nabavku opreme i materijala za pcelarenje

VIII Regresiranje osiguranja useva, plodova i Zivotinja

Procenat izvrSenja budZeta za razvoj poljoprivrede u 2014. godini iznosi 18,98 % KaKo je navedeno u Planu
i izvrSenju rashoda za period 1.1.2014. — 31.12.2014. koji je UdruZenju Fenomena dostavila Opstina
Prijepolje. Ukupan planirani budzet je bio 41.200.000 dinara.

Za unapredenje stocarske, voéarske i povrtarske proizvodnje Opstina Prijepolje je opredelila 37.300.000
din.}2 Za unapredenje stodarstva opredeljeno je 18 500 000 dinara , od ¢ega je 16.500.000 din. bilo
predvideno za nabavku priplodnih junica — 60 komada, 2-3 grla po domacinstvu, sa u¢eséem farmera od
20 %. Ciljeve ove mere podrske opstina Prijepolje formulisala je kao poboljSanje rasnog sastava stoke,
zadrzavanje mladeg stanovnistva na selu, formiranje farmi sa kvalitetnim sto¢nim fondom i stvaranje baze
za razvoj sto&arstva po principima mera koje je drzava preduzela u prethodnoj godini*®. Pored 3 raspisana
tendera, ove mere nisu realizovane pa su sredstva usmerena na mere podsticaja za povracaj dela
sredstava za nabavku nove opreme u oblasti povrtarstva, voéarstva, mlekarstva, za hladenje i opreme za
osnovnu obradu zemljista i sertifikaciju proizvodnje. 1*

Za vocarstvo, za nabavku sadnica kupine, maline i Sljive je opstina Prijepolje izdvojila 7 800 000 dinara;
Programom je bilo predvidena i nabavka nove opreme za unapredenje stocarstva i voéarstva u iznosu od
4 000 000 dinara, koja su namenjena fizickim licima RPG nakon realizovane investicije i nakon objavljenog
konkursa, u¢esée opstine 60 %, i u¢esce RPG 40 %. Jedna od mera za pomo¢ poljoprovrednicima/ama je i
nadoknada dela stete koju su nosioci gazdinstva pretrpeli usled najezde divljih zveri, zaraznih bolesti ili
drugih uginuéa domacdih Zivotinja. U dopisu koji je poslala Opstina Prijepolje priloZzen je Predlog za
nadoknadu Stete za uginule i stradale domade Zivotinje u periodu od 1.1.2014. do 31.5.2014. Sluzbi za
poljoprivredu opstine Prijepolje je podneto 25 zahteva za pomo¢ domacinstvima koja su pretrpela stetu
u stocnom fondu, od kojih su 2 Zene navedene kao vlasnice RPG. Pitanje je koliko su PG dobila, s obzirom
da je ukupna trzZiSna vrednost za nastale Stete iznosila 1.966.000 din, a ukupna visina nadoknade
348.400 din. Opstina Prijepolje dostavila je izvesStaje o odrZanim izloZzbama stoke na podrucju opstine
Prijepolje u 2013. godini, sa nov€anim nagradama od kojih je najvisi iznos 2000 dinara. U 2013. je ukupno
utroSeno 385.133 dinara, od ¢ega za nagrade 216.300 a za ostale troskove 103.500. Medu 176 izlagaca
bilo je 20 Zena. Na drugom sajmu u Brodarevu tri osobe Zenskog pola su osvojile sve tri nagrade u
kategoriji Domaca radinost.

Za regres vestackog osemenjavanja prijavilo se 17 Zena tj. 13,82% od 123 prijavljena PG. Propozicije
konkursa su bile jasne, a rok za podnoSenje zahteva je trajao oko 2 meseca - od 6.10.2014. do 30.11.2014.
Javnim pozivom je bilo odredeno da ¢ée sredstva biti ispladivana do utroSka planiranih sredstava i to po
redosledu podnosenja prijava. Ukupan iznos koji je utroSen je 490 000 dinara — 1500 tj. 2000 din po junici.
Regres osiguranja useva, plodova, visegodisSnjih zasada i Zivotinja koristilo je 14 Zena tj. 9,54% od 147
prijavljenih nosilaca RPG. Sredstva za ovu meru obezbedena su u BudZetu u visini 2.900.000 dinara.
Nosilac RPG ima pravo na koris¢enje sredstava za regresiranje osiguranja u iznosu od 40 % od visine
premije osiguranja, a potrebno je da priloZi i potvrdu o aktivnom statusu PG, potvrdu o plaéenom
osiguranju i kopiju polise osiguranja. Regresirana nabavka sadnog materijala predstavlja jos jednu od mera

12 predlog programa podrske za sprovodenje poljoprivredne politike i poltike ruralnog razvoja opstine Prijepolje za
2014. godinu — odobreno od strane Ministarstva poljoprivrede

13 predlog programa podrske za sprovodenje poljoprivredne politike i poltike ruralnog razvoja opstine Prijepolje za
2014. godinu — odobreno od strane Ministarstva poljoprivrede

14 Videti na strani 2 obrazloZenja vezana uz ilustraciju o neuspelom tenderu za nabavku priplodnih junica.
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podrske, za koju je bio objavljen konkurs. Prijava je trajala samo 3 dana — 10, 11 i 12. marta 2014, a tekst
konkursa je bio oglasen 7, 819. marta 2014. Prednost su imali/e oni/e koji/e se prvi put prijavljuju odnosno
oni koji prethodne godine nisu dobili/e sadnice. U dopisu je prilozen spisak sa 25 nosilaca RPG — svi
muskog pola - koji su preuzeli sadnice Sljiva i jabuka 27. 3. 2014. godine. Jesenja raspodela sadnica
maline, Sljive i jabuke je oglasena na TV Forum 17,18,19,20i 21. oktobra 2014. godine u 3 termina. Prijave
su se vrsile na pisarnici opstinske uprave od 20 do 24. oktobra. Sadnice sljiva novembra 2014. godine
preuzelo je 22 vlasnika/ce RPG , medu kojima su 4 Zene - uc¢esée Zena 18,18%; sadnice malina preuzelo
je 60 vlasnika/ce RPG medu kojima je 7 Zena — ucesce Zena 11,66%. (Za sadnice maline se inace prijavilo
107 lica, medu kojim je bilo 12 Zena.) Opstina je dostavila i spiskove iz novembra 2013. godine — sadnice
malina je tada preuzelo 24 korisnika/ca od kojih 4 Zene, a tada se prijavilo 87 kandidata/kinja. U
novembru 2013. sadnice $ljiva preuzelo je 15 korisnika/ca od kojih su 3 Zene.

Od drugih mera koje je opstina sprovodila isticemo 1.012.143 dinara za nabavku nove opreme za mleko
i ratarske kulture dobilo je 29 korisnika/ca — medu kojima 5 Zena — tj. 17,24 %. Po konkursu za ¢uvanje,
preradu, pakovanje voca i primarnu proizvodnju i preradu povréa sredstva u iznosu od 3.864.692 dinara
je dobilo 37 korisnika/ce, od ¢ega samo 3 Zene — 8,10% Zena.

U Strategiji odrZivog razvoja 2011-2015 rodni aspekt je prisutan u samo dva planirana projekta, od kojih
se jedan tice razvoja Zzenskog preduzetniStva u ruralnim sredinama.

U Prijepolju je registrovano 6272 PG, od kojih je 1055 u vlasni$tvu Zena.®

Kraljevo

Fond za razvoj poljoprivrede grada Kraljeva osnovan je od strane Skupstine grada Kraljeva u decembru
2011. godine. Fond se finansira iz budZeta grada Kraljeva kao indirektni budZetski korisnik. U toku 2013.
godine budzetom grada Kraljeva za rad Fonda planirana su sredstva u iznosu od 59.850.000,00 dinara.
Sredstva planirana za 2013. godinu su realizovana 72,12 %, odnosno 43.174.715 dinara je uloZeno iz
budZeta grada Kraljeva u Fond za razvoj poljoprivrede.'® U 2014. godini Fond za razvoj poljoprivrede
raspolaZe iznosom od 82.700.000 dinara koji je dodeljen budZetom grada Kraljeva. Izvestaj o realizaciji za
2014. godinu nije prosleden u odgovoru na zahtev o slobodnom pristupu informacijama od javnog
znacaja, niti je objavljen na sajtu grada Kraljeva.
Za subvencije u 2014. su planirane sledeée stavke:

- regresiranje troskova osiguranja u poljoprivredi — 15.000.000 dinara

- ucesce u naknadi vestackog osemenjavanja — 9.000.000 dinara

- sufinansiranje kamata za poljoprivredne kredite — 25.000.000 dinara

- ucesce u naknadi dela troskova u projektima za razvoj poljoprivredne proizvodnje — 25.000.000

dinara
- sprovodenje odgajivackih programa — 1.500.000 dinara
- projekti savetodavnih i stru¢nih poslova — 2.000.000 dinara

15 Republi¢ki zavod za statistiku, Popis poljoprivrede, 2012.
16 |zvesdtaj o realizaciji programa rada i finansijskog plana fonda za razvoj poljoprivrede grada Kraljeva za 2013.
godinu
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Sredstva su opredeljena za istu grupu aktivnosti kao i u 2013. godini, s tim Sto je dodata aktivnost
funkcionisanje sistema odbrane od grada, a postoji izmena i kod 4. mere podrske — umesto sufinansiranja
projekata iz oblasti organske proizvodnje, pcelarstva, ribarstva i

proizvodnje pecuraka planirana je podrska samo u oblasti organske proizvodnje i to za naknadu dela
troskova sertifikacije.

UcesSée Zena u merama podrske tj. subvencijama koje su u gradu Kraljevu dostupne za poljoprivredna
gazdinstva mogude je sagledati samo na osnovu dostavljenih odluka’ o raspodeli sredstava za podsticanje
razvoja poljoprivrede kroz naknadu dela troSkova za projekte iz oblasti primarne proizvodnje. Subvencija
se odnosi na realizovane projekte iz oblasti primarne poljoprivredne proizvodnje u visini od 30% do 45%
za projekte koji se realizuju u naseljima sa oteZzanim uslovima rada u poljoprivredi, a najvise 300 000 dinara
po projektu.'®

Na osnovu informacija sadrzanih u odlukama, od ukupno 55 korisnika/ca 9 Zena (16,36 %) je koristilo
sredstva za projekte u oblasti primarne proizvodnje u 2013. godini. U 2014. ovu vrstu podrske koristilo
je 16 zena — 10,8 % od ukupno 147 korisnika/ca.

Strategija razvoja grada Kraljeva (2015 — 2020) usvojena je u januaru 2015. godine. Razvoj poljoprivrede i
ruralni razvoj jedan je od 5 specifi¢nih ciljeva. Za realizaciju specificnog cilja 1.4 Razvoj poljoprivrede i
ruralni razvoj predvideno je 32 projekta medu kojima su: redovno informisanje poljoprivrednika o
postojecim subvencijama i kreditnim linijama za unapredenje poljoprivredne proizvodnje (1.4.22) i izrada
internet stranice za poljoprirvredne proizvodace na gradskoj internet prezentaciji (1.4.23). Predvidene su
redovne mere podrske poljoprivrednicima: za regresiranje troSkova osiguranja, vestackog osemenjivanja;
subvencionisanje kamata za kredite u poljoprivredi; ucesée grada u projektima za primarnu poljoprivrednu
proizvodnju (1.4.31); priprema podsticajnih mera za razvoj malih i srednjih gajilista recne ribe (1.4.32).
Prema podacima popisa poljoprivrede u gradu Kraljevu je registrovano ukupno 11532 PG, Kao nosioci
gazdinstava dominiraju muskarci kojih ima 9519 — 82,54 %, dok su Zene nositeljke 2013 RPG — 17,46% Sto
odgovara republi¢kom proseku®. Na porodi¢nim gazdinstvima u Kraljevu ima ukupno 27061 élanova —
11937 Zena i 15124 muskaraca. Od ukupnog broja Zena clanica, 9918 su obavljale poljoprivredne
aktivnosti na gazdinstvu, odnosno 44% stalno zaposlenih i ¢lanica na gazdinstvu ¢ine Zene. Komercijalnih
gazdinstava (koja su registrovana kao pravna lica) ima 178 u Kraljevu®..

U Strategiji razvoja grada Kraljeva rodni aspekt i najveci problemi Zena prepoznati u LAPu ravnopravnosti
grada Kraljeva istaknuti su u posebnom odeljku pod nazivom “rodna ravnopravnost”, kao i u strateSkom
cilju 3 — u kontekstu velikog broja prijava za nasilje u porodici. Nisu predvidene posebne afirmativne mere
za Zene u poljoprivredi.

17U materijalu koje je U. Fenomena dobilo od grada Kraljeva, na osnovu zahteva o slobodnom pristupu
informacijama od javnog znacaja, nalazi se 3 odluke o konkursu u 2013. i 4 odluke u 2014.

18 pravilnik o koridéenju sredstava za podsticanje razvoja poljoprivrede kroz subvenciju dela troskova za projekte iz
oblasti primarne poljoprivredne proizvodnje u 2013. godini.

1% poljoprivredno gazdinstvo, PG

20 Treba imati u vidu na se neka PG samo vode na Zene, da jedan deo nositeljki ¢ine stare Zene itd.

21 Strategija razvoja grada Kraljeva 2015-2020.
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U Kraljevu Zene su nositeljke 2013 RPG od ukupno 11532 RPG.

Uzice
Grad UZice nema Strategiju koja ne dugorocan nacin tretira pitanje poljoprivrednog razvoja, ve¢ svoje
aktivnosti sprovodi u skladu sa Programom mera podrske u poljoprivredi u cilju sprovodenja
poljoprivredne politike i ruralnog razvoja na teritoriji grada UZica. Mere podrske poljoprivrednom sekotru
utvrduju se na sednicama Saveta za poljoprivredu uz saglasnost Ministarstva poljoprivrede. U 2013.i2014.
godini mere su se odnosile na aktivnosti iz oblasti stoarstva, vodéarstva, finansijske podrske
Poljoprivrednoj stru¢noj savetodavnoj sluzi “Uzice”, udruzenja pcelara, unapredenja lovstva, sajamske
aktivnosti, nabavke opreme za platenike i nabavke poljoprivredne mehanizacije?.
Glavni cilj u 2013. je jacanje poljoprivrednih domacinstava, usmeravanje i prilagodavanje poljoprivrednih
proizvodaca trziSnim uslovima, poveéene konkurentnosti, usvajanje novih znanja i tehnologija. Osnovni
zadatak lokalne samouprave je da preduzme sve mere i zajedno sa Ministarstvom poljoprivrede podrzi
razvoj poljoprivrede, kao i da ublaZi negativne efekte proslogodisnje suse.®
Planirana sredstva za razvoj poljoprivrede u 2013. godini iznose 24.000.000 dinara. Ova sredstva su
planirana za sledeée mere:
1. Odbrana od grada —2.000.000 planirano; realizovano - 1.825.688 dinara
2. Unapredenje struénog znanja i organizovanosti poljoprivrednika, u¢esée na sajmovimai slicno
— planirano 1. 000.000; realizovano — 254.000 dinara
3. Strucno-savetodavni poslovi na unapredenju poljoprivredne proizvodnje od strane PSS UZice
— planirano 3.000.000; realizovano — 2.450.000 dinara
4. Podsticajne mere u poljoprivredi (stocarstvo i vocarstvo) — planirano 17.000.000; realizovano
—-1.561.000%*
5. Mere podrske za pCelarsku proizvodnju i lovstvo — planirano 1.000.000; realizovano 500.000
dinara®.

Podsticajne mere u stocarstvu i vocarstvu koristilo je ukupno 6 korisnika koji su muskog pola, prema
dostavljenom spisku korisnika/ca subvencija u 2013. Razlozi neiskoris¢enosti budZeta za ovu meru u
2013. godini nisu nam poznati na osnovu dostavljene dokumentacije.
U 2014. godini ukupan planiran budZet za Program iznosio je 17.400.000 dinara. Programom je bilo
planirano sledede:

- 4.800.000 dinara — za aktivnosti u oblasti stocarstva

- 2.500.000 dinara — za aktivnosti u oblasti vocarstva

22 0dgovor Gradske uprave za poslove finansija, ratunovodstva i privrede, UZice, na zahtev o pristupu
informacijama od javnog znacaja, koji je U. Fenomena uputilo devembra 2014.

23 predlog mera podrske za sprovodenje poljoprivredne politike i politike ruralnog razvoja za podruéje grada UZica
za 2013. godinu

24 53 statusom - na plaéanju je 18.2.2014. bilo 270.864 dinara (Predlog mera podrike za sprovodenje
poljoprivredne politike i politike ruralnog razvoja za podrucje grada UZica za 2013. godinu)

25 53 statusom - na plaéanju je 18.2.2014. bilo 500.000 dinara (Predlog mera podrike za sprovodenje
poljoprivredne politike i politike ruralnog razvoja za podrucje grada UZica za 2013. godinu)
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- 2.100.000 dinara — Poljoprivrednoj stru¢noj savetodavnoj sluzbi “Uzice”

- 500.000 dinara — za udruZenje pcelara

- 2.500.000 dinara — za subvencionisanje kamate za poljoprivredne kredite

- 2.000.000 dinara — za opremu za plastenike i

- 1.000.000 dinara — sajamske aktvnosti, organizovanje poljoprivrednih izlozbi i sl.
U 2014. (1. jula) Odeljenje za privredu Grada UZica dostavilo je Ministarstvu poljoprivrede i zastite Zivotne
sredine Zahtev za davanje saglasnosti na izmenu Programa mera podrske u poljoprivredi za 2014. godinu
sa sledeéim obrazloZenjem: Grad UZice je izradio Program mera podrske u poljoprivredi za 2014. godinu,
ali od strane poljoprivrednika ne postoji isto interesovanje za sve oblasti, tako da Odeljenje za privredu
predlaze promene u Programu: poziciju u subvencijama opredeljenu za subvencionisanje kamata za
poljoprivredne kredite u iznosu od 2.500.000 dinara preusmerene su na subvencije za kupovinu
poljoprivredne mehanizacije, posto je veliki broj proizvodaca zainteresovan za ovu aktivnost. Predlaze se
da se zbog nezainteresovanosti proizvodaca za plastenike iznos od 2.000.000 dinara smanji na iznos od
500.000 dinara?, a 1.500.000 dinara doda iznosu za stofarstvo. Od opredeljenog iznosa od 1.000.000
dinara za sajmove predlaZu da se 500.000 dinara doda iznosu za voéarstvo.?’
Odeljenje za privredu grada UZica nije dostavilo dokument na osnovu kojeg je moguce videti izvrenje
budzeta za poljoprivredu u 2014, ve¢ samo spisak korisnika/ca subvencija za 2014. godinu, bez dodeljenog
iznosa.
Ucesce Zena kao korisnica mera podrske u 2014. mogude je sagledati na osnovu dostavljenog spiska
korisnika/ca. Na spisku su 4 grupe korisnika/ca subvencija:

- stocarstvo — 86 korisnika/ca, 12 Zena odnosno 13,95% od ukupnog broja su Zene;

- voéarstvo — 41 korisnik/ca, 7 Zena odnosno 17 % od ukupnog broja su Zene;

- plastenici — 4 korisnika/ce, 2 Zene odnosno 50% od ukupnog broja su Zene;

- mehanizacija — 21 korisnik/ca, 1 Zena — 4, 76% i potencijalno jo3 jedna® - 9,52% od ukupnog

broja su Zene.

Strategija lokalnog odrZivog razvoja 2012-2020 ne sadrZi rodno razvrstane podatke za ukupno i
poljoprivredno stanovniStvo. Takode, nema prepoznatljivih projekata iz oblasti poljoprivrede. Po
nezvani¢nim informacijama, oko 10 000 Zena Zivi u ruralnoj sredini. Sto se rodnog aspekta ti¢e, medu
projektima sa razvijenim konceptom nalazi se i projekat “Prikupljanjem i reciklazom tekstila do odrzivih
socijalnih usluga za stanovni$tvo” ¢&iji je nosilac UdruZenje Zenski centar UZice. Strategijom je predvidena
izrada strategije ruralnog razvoja.

Na teritoriji grada UZica Zene su vlasnice 766 RPG od ukupno 4694 RPD.%

26 Na fokus grupi u UZicu, jedna Zena je svedotila da mera za regres troskova za plastenike nije realizovana onako
kako je bilo predvideno konkursom — tj. promenjeni su bili uslovi u toku subvencionisanja.

27 7ahtev za davanje saglasnosti na izmenu Programa mera podrske u poljoprivredi za 2014. godinu — upuéen
Ministarstvu poljoprivrede i zastite Zivotne sredine 1. jula 2014.

28 Statistika se izvodi na oshovu spiska imena, a neka imena mogu biti i muska i Zenska.

29 Republi¢ki zavod za statistiku, Popis poljoprivrede, 2012.
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Lucani
Opstina Lucani je izradila Strategiju odrZivog razvoja (2011-2021), u kojoj je poljoprivredni razvoj jedan od
deset opstih ciljeva formulisan kao: Poboljsan kvalitet Zivota u ruralnim oblastima, zasnovan na
savremenoj poljoprivrednoj proizvodnji, uredenim i osnaZenim selima i aktivnim poljoprivrednim
proizvodacima. Opstina Lucani sredstva za poljoprivredu rasporeduje na osnovu Odluke o budzZetu. Fond
za poljoprivredu je osnovan 2008. godine odlukom Skupstine. Fond ima svoj Statut, ali nije registrovan
kao pravno lice i nije imao nikakvu funkciju sve do 2013. godine.?° Opstinska uprava OpéStine Luéani je kao
odgovor na zahtev o pristupu informacijama od javnog znacaja dostavila dopis na 4 strane bez priloga, tj.
bez spiskova korisnika/ca subvencija, a posto ni na zvani¢noj internet prezentaciji opstine nema tih
informacija nemoguée je uraditi analizu uces¢a zZena u subvencijama. Dostavljeno je: predlozi mera
podrske za sprovodenje poljoprivredne politike opstine Lucani za 2013. i 2014.godinu, medutim bez
izvestaja o realizaciji ovih mera.
U 2013. g. ukupna sredstva planirana za sprovodenje poljoprivredne politike opsStine Lucani iznosila su
20.250.000 dinara koja su bila rasporedena na slededi nacin:
1. Podrska registrovanim poljoprivrednim gazdinstvima koja se odnose na direktna plaéanja —
4.500.000 dinara
2. Podsticaji za investicije u poljoprivredi za unapredenje konkurentnosti i podizanje standrada
kvaliteta — 2.480.000 dinara
3. Podsticaji za odrzivi ruralni razvoj - 9.800.000 dinara
4. Posebni podsticaji —3.720.000 dinara
Ukupan iznos opredeljen u budzetu u 2014. g. iznosio je 12.820.000 dinara. Slede¢e mere su predvidene
Programom u 2014:
1. Podsticaji za unapredenje primarne poljoprivredne proizvodnje i prerade putem direktnih
pla¢anja — 5.500.000 dinara
a. regres za reproduktivni materijal za vestacko osemenjivanje krava — 4.500.000 dinara
b. premije osiguranja useva, plodova, viSegodi$njih zasada i Zivotinja — 200.000 dinara
c. izmirenje duga po podnetim zahtevima za osemenjavanje krava iz 2013. g. — 800. 000 dinara

2. Podsticaji merama ruralnog razvoja — 5.500.000 dinara
a. investicije u poljoprivredi za unapredenje konkurentnosti
b. investicije u poljoprivrednu proizvodnju
c. izgradnjaiadaptacija objekata i kupovina opreme itd.
d. Odrzivi ruralni razvoj: protivgradna zastita i zastita od elementarnih nepogoda — 2.500.000
dinara
3. Posebni podsticaji — 1.820.000 dinara
a. struc¢no usavrSavanje poljoprivrednika, privrednih subjekata iz oblasti poljoprivrede i
strucnjaka
b. naucnoistraZivacki, razvojni i inovativni projekti u poljoprivredi
c. studijska putovanja, konferencije itd.

30 Dopis UdruZenju Fenomena prosleden 8.1.2015. godine kao odgovor na zahtev za prostup informacijama od
javnog znacaja.
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3.2.Promocija razvojnih potencijala i potreba sela
3.3.Troskovi putovanja

U dopisu je navedeno da su ukupno utroSena sredstva u 2014. godini: 3.539.810 dinara, od toga je
isplaéeno 698.982 dinara za izmirenje duga iz 2013, a 2.840.827 dinara za osemenjavanje krava u 2014.
godini.

U Strategiji razvoja opstine Lucani navedeno je da u opstini Zivi oko 25 000 stanovnika, i da je polovina
aktivnog stanovnistva angazovana u poljoprivredi. Strategijom su predvidene korisne tj. aktuelne mere i
instrumenti, medutim nijedna mera nema naglasen rodni aspekt.

U opstini Luéani 993 Zena je registrovalo PG od ukupno 5196 PG. 3!

Tutin

Opétina Tutin usvojila je Strategiju odrzivog razvoja za period 2013-2020%. Ruralni razvoj je jedan od
strateskih prioriteta opstine, sa Cetiri specificna cilja: zastita i unapredenje poljoprivrednog zemljista;
unapredena proizvodnja i prerada poljoprivrednih proizvoda; stru¢na pomo¢, edukacija i informisanje
poljoprivrednog stanovnistva; proizvodnja ekoloski zdrave hrane. Uz ruralni razvoj, pod istim strateskim
prioritetom, predviden je i razvoj turizma, a kao Sansa je prepoznata izgradnja etno sela, medu ostalim
mogucnostima koje ovaj kraj odlikuje. Uz svaki specifi¢ni cilj predvideno je nekoliko projekata medu
kojima se navodi: osnivanje Agrobiznis centra i edukacija o proizvodnji zdrave hrane. Strategija odrzivog
razvoja opstine Tutin se podrobno bavi nac¢inima za unapredenje poljoprivrednog razvoja.

Opstina Tutin ima Savetodavno stru¢no telo za poljoprivredu Sto je u strategiji navedeno kao snaga. Rodni
aspekt je uzet u obzir u indikatorima za praéenje sprovodenja strategije: naime, predvideno je pracenje
odnosa prosecne zarade Zena i muskaraca, kao i stope nezaposlenosti Zena.

U opstini Tutin registrovano je 4677 PG od kojih je 481 u vlasni$tvu Zena.*

Program podrske za sporovodenje poljoprivredne politike i politike ruralnog razvoja na teritoriji opstine
Tutin za 2014. godinu, sprovodio se kroz realizaciju slede¢ih mera, od kojih je za svaku bio naznacen cilj:

I Mere ruralnog razvoja kroz namenske podsticaje za investicije u poljoprivredi za unapredenje
konkurentnosti i dostizanje standarda kvaliteta i podsticaje za unapredenje ruralne ekonomije
na teritoriji opstine Tutin — 12.500.000 dinara

31 Republi¢ki zavod za statistiku, Popis poljoprivrede, 2012.

32 U strate$kom planu odrzivog razvoja opétine Tutin za period 2013-2020, razvoj poljoprivrede je jedan od strateskih prioriteta
i oslonaca privrednog i sveukupnog razvoja opstine. Obzirom da poljoprivredno zemljiSte ¢ini 53% ukupne teritorije opstine i da
se vise od polovine stanovnistva bavi poljoprivredom, od izuzetnog je znacaja definisanje sveobuhvatnog programa podrske za

sprovodenje poljioprivredne politike i politike ruralnog razvoja opstine Tutin., uvod za Program mera podrske poljoprivredi, za

2014. godinu

33 Republi¢ki zavod za statistiku, Popis poljoprivrede, 2012.
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Na dostavljenom spisku korisnika subvencija za nabavku opreme u 2013. godini, 151 korisnik/ca
koristio/la je ovu meru za investicije, medu kojima je bilo 17 Zena (11.25%).
Il. Mere zakonom dozvoljenih direktnih pla¢anja kroz namenske podsticaje kreditne podrske —
sufinansiranje kamate za kredite namenjene za razvoj poljoprivrede na teritoriji opstine Tutin
- 500.000 dinara.
Izvestaj o realizaciji programa za 2013. i 2014. g. nije dostavljen.

INFORMACIJE | ZAKLJUCCI RADA U FOKUS GRUPAMA

STAROSNA DISKRIMINACIJA U SELU | UPRAVLIANIJE POLJOPRIVREDNIM POSLOVIMA

U odludivanju i upravljanju domacinstvom nema znacajne polne diskriminacije medu supruznicima, na
samom pocetku razgovora se iznosi kao vecinsko misljenje poljoprivrednica i uesnica dve fokus grupe
koje su organizovane za potrebe ove analize. Prema iskustvu koje su nam prenele Zene iz deset razlicitih
sela iz zapadne i centralne Srbije, u domacdinstvima u kojima Zene Zive sa muZzem mozZe se uociti jasna
podela posla: “Kod mene kuéi muz upravlja novcem, a ja drzim proizvodnju. Poslovi su specijalizovani i
odvojeni i svako organizuje svoj deo posla.” Zene koje Zive bez muza nositeljke su gazdinstva i upravljaju
poslovima samostalno. Ucesnica koja je ostala bez muZa se prise¢a: “Dok je muz bio Ziv on je upravljao,
malo je svekrva imala uticaja ali ja sam uz argumente uspevala da ga ubedim da se razmislja o novim
poslovima. Nakon muZevljeve smrti ja upravljam poslovima, jer je sin mlad i sve mene pita.”

Kao uvod u diskusiju, koristile smo upitnike koje je popunilo 14 ucesnica fokus grupa. Poljoprivredna
gazdinstva su uglavnom registrovana i ucesnice imaju znacajno i dugogodisnje radno iskustvo koje se
oslikava u ovoj analizi. Oko 30% gazdinstava je do 3 hektara, a oko 70% je preko 4 hektara (u rasponu od
7-40ha) a delatnosti koje im donose najvise novca u najvecem broju slu¢ajeva zapocele su pre vise od 4
godine.
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Dalli je vase PG registrovano?
Da 13 929%

Ne 1 71%
. Ne znam 0 0%
Opyro 1] 0%
Da
13 (92.9%)
Kada ste registrovale PG?
pre godinudana 2 15.4%
pre 2 godine 0 0%
pre vise od 3 godine 11  846%
Grafikon 1 — Formalizacija rada
Veli¢ina Vaseg PG:
manjeod 1THA 0
1-2HA 2
2-3HA 2 14
34HA 0

v viseod4HA 10 714

Grafikon 2 — Velicina poljoprivrednog gazdinstva

Medutim, u uvodnom delu razgovora ucesnice fokus grupa insistirale su na primerima diskriminacije na
osnovu godina. Starija generacija u porodici (svekar, svekrva - jer su fokus grupe radena sa Zenama koje
tradicionalno nakon sklapanja braka prelaze da Zive u domacinstvo supruga) odlucuju o svemu; iako oni
viSe ne mogu da rade ipak donose poslovne odluke koje mlada generacija mora da realizuje. Misljenje
mlade generacije se ne vrednuje; mogude je da osoba iz starije generacije promeni odluku na osnovu
pozitivnog iskustva komsije ali ne na osnovu preporuke nekoga iz mlade generacije iz svoje porodice.
Stavovi i nacin rada starijih generacija su zastareli i ne odgovaraju promenama koje su se desile u zemlji a
koje su vaine za promene i u poljoprivredi — tranzicija ka trziSnoj ekonomiji, pravni okvir, razvoj
komunikacija i informacionih tehnologija i drugo. Diskriminacija na osnovu godina stoga znatno negativno
uti¢e na razvoj u poljoprivrednom sektoru.

Prelomni momenat ka novom nacinu zajedni¢kog donosenja odluka svih ¢lanova/ica gazdinstva uglavnom
je bila smrt starijih ¢lanova u domacinstvu. “Uvek su se pitali stariji, mladi nisu imali pravo glasa. Dok su
Ziveli svekar i svekrva bilo je kako oni kaZu. Ni moj suprug nije mogao od njih jer su oni dominirali.” Starije
genereacije se vrlo tesko i nerado odlucuju za uvodenje novina u poslovanju gazdinstva. U slucajevima
kada su mladi inicirali novine u upravljanju gazdinstvom, to nije bilo odobravano od starijih ¢lanova
domacinstva. “Samo starinsko, neka je i naopako ali tako mora da bude. Svi ¢e da nose u gajbicama, mi
¢emo u kotarici.” Jedna ucesnica smatra da bi stariji koji dobiju penziju trebalo da automatski prestanu da
budu nosioci gazdinstva. “Njih (starije ¢lanove/ice) ne interesuje $to su se vremena promenila, $to se seme
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promenilo, i traktori. To njih ne interesuje. ‘Mi smo to ovako i to ¢e tako.” A neko drugi mora to da radi,
jer oni ne mogu, oni su stari.”

Jedna ucesnica navodi da su istog dana kada je svekar preminuo narucili “ciklon” koji kosta 170 evra i sluzi
za razbacivanje dubriva i sejanje trave. Do tada su radili na starinski nacin (“morali smo da mu prinosimo
kofu da on baca dubrivo, jer to niko drugi ne zna da radi”) ¢ime su gubili mnogo vremena, nepotrebno, jer
je ulaganje za novinu vrlo malo.

Druga ucesnica navodi primer svojeg svekra kojem je dugo trebalo (10 godina) da prihvati da traze
subvenciju (povradaj za plastenike i telad), jer nije Zeleo da njegov posed bude na taj nacin upisivan od
strane bilo koga. “Stariji teSko prihvataju novine, ne shvataju zbog ¢ega je to korisno, tek kada vide na
primeru nekog drugog postoji Sansa da se predomisle” — a ne na osnovu argumenata drugih mladih
¢lanova/ica gazdinstva. U drugom kraju zemlje, iskustvo uclesnice koja se bavi govedarstvom i
proizvodnjom sira jeste da je “svekrva rekla da ne mogu da prave sir na razlic¢it nacin koji sam ja predlozila,
samo se prekrstila i odmahnula rukom. Mora uvek na isti nacin, uvek isti sir.”

Ucesnica Cija ujna Zivi na adresi gazdinstva podelila je svoje iskustvo o tome da ona i suprug moraju o
svemu da se konsultuju sa ujnom koja ima dosta iskustva ali nije spremna da menja bilo Sta na Sta je
navikla: “Ona insistira na uzgoju kukuruza iako nam je jefitinije da ga kupimo, a isplatljivije da sadimo
heljdu. Pravimo kompromise da bismo mogli da uradimo Sta mi Zelimo, a ako nemas veliku volju onda
odustanes pre nego Sto ées se sporazumeti sa starijima.”

lako je dosta primera da stariji ljudi na selu ne razmisljaju eknomicno, bilo je i nekoliko primera promena.
Stav jedne ucesnice je bio: “Iskorenjujemo dominaciju ‘najstariji se pita u kuci’, svi se pitamo i dogovaramo
se 0 onome sto je najbolje.” Jedna od najstarijih ucesnica koja u domadinstvu Zivi sa suprugom i mladom
generacijom smatra da je vazno da se mladima da Sansa u poljoprivredi i da je to jedini moguci izvor
prihoda za njih u ovoj zemlji: “Oni (mlada generacija) pretezno rade, odlu¢uju o poslu, a muzZ i ja
pomazemo. lako je gazdinstvo registrovano na muza, moj zet odluci gde ¢e da se poore, gde se sadi itd. a
mi pomazemo.” Ostale ucesnice fokus grupe su komentarisale kako je to redak slucaj.

| pored najjace volje da u fokus grupe uklju¢éimo samo nositeljke poljoprivrednih gazdinstava, u praksi se
to pokazuje kao vrlo teZzak zadatak, stoga sledeci grafikoni pokazuju strukturu ucesnica prema tome jesu
li one i formalno nositeljke gazdinstva, kao i prikaz subjektivnog doZivljaja doprinosa radu gazdinstva, iz
kojih je moguce videti da Zene osecdaju da one vise doprinose i kada nisu formalne vlasnice.
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Da li ste vi nositeljka gazdinstva ili ¢lanica?

nositelfka PG 5 38.5%
ClanicaPG 5 38.5%
Opyro 3 23.1%

Grafikon 3 — Nositeljke / formalne vlasnice gazdinstva

Ko se u okviru vaseg PG najviSe bavi navedenom delatnoscu tj. najviSe doprinosi radu PG?

ja, u najvecoj
podjednako i
vise suprug i
nisam sigurna

Apyro
0 2 4 6

ja, u najveéoj meri
podjednako i suprug i ja (ili drugi €lanovi/€lanice PG)
vi$e suprug i drugi ¢lanovifice PG nego ja

57.1%
50%
0%
0%
71%

nisam sigurna
Apyro

- 0 o ~N ©

Grafikon 4 — Doprinos radu poljoprivrednog gazdinstva

MISLJENJE O RAZLOZIMA ZBOG KOJIH Bl DRZAVA TREBALO DA ULAZE U POLJOPRIVREDU

Ucesnice fokus grupa navele su nekoliko vainih razloga zbog kojih bi drZava trebalo da ulaze u
poljoprivredu i da je vidi kao strateski vaznu za odrZivi razvoj:

- “jaka poljoprivreda ‘drzi’ drzavu” odnosno odrZiva i jaka poljoprivreda znatno utice na Siri razvoj
zemlje i drustva,

- “svipricaju da je buducnost u hrani”, “mi smo planinska zemlja, jo$ uvek imamo nezagadena sela”,
“veliki biznisi sada ulazu jer znaju da ¢e im se isplatiti u buduénosti” — Srbija ima resurse za
proizvodnju zdrave hrane i poljoprivreda bi mogla biti ekonomski vrlo znadajna za zemlju,

- “selo moZze mladima da obezbedi posao, to je jedini nain da se dode do posla” — razvoj
poljoprivrede bi uticao na smanjenje nezaposlenosti, medutim u selima postoji “nedostatak radne

snage —ima malo ljudi a i ne¢e da rade” a ljudi iz gradaili “neée da dodu u selo da rade ili ne znaju
da rade”,
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mladi bi viSe ostajali u selima stoga bi se sela razvijala a gradovi bili manje optereéeni problemom
internih migracija — “ljudi u gradu dangube, vreme socijalizma je proslo i jedini izvor prihoda je na
selu”,

n o ouy

“ne postoji kontakt izmedu ljudi u gradu i u selu”, “Skola u Srbiji ne u¢i decu da rade”, “ljudi u Srbiji
nisu previse vredni”, “ovde je omladinu stid da radi” — vaino je da drzava kao deo osnovnog
obrazovanja ukljuci uzgoj hrane i preduzetniStvo uz rodnu perspektivu,

“sela ne bi zamrla” — ponovo bi se radala deca u selima, na taj nacin sela bi nastavila da Zive a
poljoprivreda da se razvija, stoga bi i Zivot u selu bio kvalitetniji i proizvodi bi bili kvalitetniji,

“jer je selo osiromasilo, sve je uniSteno” — a drzava je uvela standarde i vazno je da pomogne
domacdinstvima da se obezbede uslovi za primenu standarda.

Diskutujucéi o ovom pitanju ucesnice su navodile dosta primera iz prakse koji pokazuju da drzava/lokalna
samouprava (javna uprava) ne prepoznaje potencijal poljoprivrede Sto dalje dovodi do neplanskog i niskog
ulaganja a to je dobra osnova za degradaciju ve¢ loSeg zatecenog stanja. Neki od primera su drasti¢ni:
primer sela koje, prema rec¢ima ucesnice, ima najkvalitetniju zemlju u Srbiji a u kojem “nema nijednog
deteta” i gotovo da nema odraslih ljudi, odnosno selo je gotovo ‘zamrlo’. Od ostalih primera loSeg odnosa
javne uprave prema poljoprivredi i ostalih srodnih problema ucesnice su navele i sledeée:

slabo ulaganje (a poljoprivrednice/i nemaju same/i dovoljno finansija za ulaganje u razvoj),

", u

malo se promovise (“poslednjih godina smo zemlja tenisa a ne zemlja poljoprivrede”; “reklamiraju

n o«

se samo proizvodaci dubriva”, “poljoprivredni poslovi nisu popularni, mladi neée da ih rade”...),
nisu podrzavni oni koji se generacijama bave poljoprivredom,

proizvodi nisu zasti¢eni (nebrendirani),

nema dovoljne koli¢ine proizvoda i drzava ne ulaZe u razvoj proizvodnje za izvoz,

“nema sigurnosti u Zivotu na selu”: radi se ‘na slepo’ i drzava ne pomazZe u razumevanju novog
trzista,

drzava je nezainteresovana za problem preprodavaca i niske cene za koju dobijaju proizvodadi/ice,

drzava omogucava monopolizam: “koci dolazak sigurnih kupaca iz inostranstva”.

RODNA PODELA POSLOVA U DOMACINSTVU | GAZDINSTVU,
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| POTREBE ZA POSEBNOM PODRSKOM ZENAMA U POLJIOPRIVREDI

lako Zene ravnopravno ucestvuju u vodenju PG i odlucivanju, sudeci prema uvodnim izjavama ucesnica
fokus grupa, registrovale smo znacajnu nesrazmeru u koli¢ini i vrsti posla koji se obavlja. Naime, Zene rade
i na polju (iako kod nekih postoji ograni¢enje u fizickoj spremnosti), paralelno rade i kuéne poslove,
obavljaju poslove brige o deci, brige o starijim ¢lanovima/icama domacinstva koji su ¢esto i bolesni,
zaduZene su za plasman proizvoda odnosno komunikaciju sa kupcima i prodaju. To je niz poslova koji
zahteva razlicite vestine, dok su muskarci najéesc¢e okupirani samo radom na polju, oni se “ne mesSaju u
‘Zenske’ poslove”.

“Ja sam poljoprivredna proizvodacica, i prodajem na pijaci, i pronalazim kupce u veleprodaji, ja
sam i menadZerka, i brinem o deci.”

Fokus grupa u drugom kraju zemlje potvrduje isto: “Zene rade sve kuéne poslove, rade i u seoskoj
ekonomiji, mnogo vise rade. Mugkarci su privilegovani, rade u $umi, na njivi sa masinama. Zenski posao
se ne ceni”, a muskarac najcesce raspolaze novcem koji zajedno zarade. Jedan od razloga je to Sto zZene
dolaze da Zive u familiji muZa i deprivilegovane su u startu.

Da li je vazno da drzava i organizacije imaju posebne programe za podréku Zenama vlasnicama poljoprivrednih gazdinstava?
da, to je vrlo vazno da zene budu posebno podrzane 12 92.3%
da, ali jednako kao i muskarce 1 T.7%

‘ ne, nema potrebe da Zzene posebno budu podrZzane 0 0%
moZda, nisam sigurna 1] 0%

da. to je vilo vazno da Zene budu posebno pedrZane
12 (92.3%)

Grafikon 5 — Posebni programi podrske za Zene u poljoprivredi: DA ili NE?

Vazno je povezati ovu Cinjenicu sa potrebama podrske Zenama — kada se planiraju politike podrske vrlo je
vazno uzeti u obzir ¢injenicu da su Zene preopterecene nizom neplacenih poslova i da bi se kvalitetnije
posvetile primarnoj poljoprivrednoj delatnosti i upravljanju svojim PG vaZzno je da postoji okvir koji je
podrzavajué.

Osim toga Sto Zene na selu najviSe rade postoji jos niz razloga zbog kojih bi u programima podrske posebno
trebalo obratiti paznju na potrebe Zena (i planirati posebne podrske poljoprivrednicama i Zenama koje
Zive u selu): Zenama u selu su potrebne mogucnosti i podsticaji da bi realizovale svoje licne potencijale i
poslovne ideje; ovo bi dalje imalo pozitivne uticaje na patrijarhalne odnose i kao sto je jedna sagovornica
izjavila “onda ¢e i muskarci drugacije gledati na Zene” jer ¢e postajati nezavisne i ravnopravne. Prema
reCima druge sagovornice, “svi se mogu prevaspitati” i poslovna i ekonomska samostalnost Zene bi uticala
da muskarci preuzmu deo drugih poslova kojima su Zene na selu tradicionalno opterecéene, kao sto je iznad
navedeno. Ovo bi bazicno unapredilo kvalitet Zivota Zena na selu. Odgovarajuci na pitanje — zasto bi
trebalo posebno podrzati Zzene? — ucesnice u manjem obimu odgovaraju baratajuci sterotipima:

- “zato Sto su Zene bolji domadini od muskaraca, prodornije su, savesnije, imaju genetski potencijal
kao domacice”,
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ali na ovo pitanje odgovaraju i dajuci argumente zasnovane na principima ekonomicnosti i ravnopravnosti:

- “racionalne su, ekonomicne, vrednije, bolje raspolazu finansijama”,
- “viSe bi zaradile ukoliko bi se u njih ulagalo”,

.....

- “nataj nacin bi se osecale vaznije, ako bi podrsku dobile one direktno, one bi i realno koristile tu
podrsku, i njen status u familiji bi postao bolji”.

Na kraju, imaju potrebu da naglase da “stanje se u selu malo promenilo, nije kao pre 20 godina, ipak je
malo bolje”.

Kada je rec o situacijama u kojima su Zene onemogucene da rade, odnosno kada su bolesne, iskustva su
dvojaka u pogledu promene obrazaca ponasanja (u patrijarhalnom kontekstu) — neki muskarci korak po
korak preuzimaju poslove koje u selu Zene tradicionalno rade, u drugim slu¢ajevima ne menjaju svoj
obrazac ponasanja i sve $to je bilo briga Zene propada u momentu kada je ona bolesna (primer je bio
zasadeno povrcée koje je unisteno dok je Zena bila bolesna jer je muZ ostavio sve da propadne). Priseéajudi
se primera iz svog okruZenja isto potvrduju i u€esnice druge fokus grupe: “Koji god je muskarac ostao bez
Zene ostao je praznih obora, ili je morao ponovo da se ozeni. A koja god Zena je ostala bez muza sve se
nastavilo kao Sto je bilo pre njegove smrti, ili bolje tj. biznis se razvijao.”

Ucesnice fokus grua su navele da bi podrska drZzave Zenama bila viSestruko korisna jer su, prema njihovom
iskustvu, Zene odgovornije u raspolaganju sredstvima i svaku podrsku ce iskoristiti namenski, Sto dalje
omogucava da se biznis razvija i dalje za sobom nosi sve iznad navedene socijalne i ekonomske benefite.

“Zene bolje upravljaju sredstvima.”

Ispitane poljoprivrednice svedoce da ima dosta primera za koje znaju da su muskaci loSe investirali i
pozajmljena sredststva (krediti) propadali, odnosno posao se dalje nije razvijao. Neke ucesnice su se slozile
da “Zene traZe sigurnost pa zato bolje investiraju”.

Ima onih Zena koje su pocele da se bave poljoprivredom usled nedostatka drugog zaposlenja (ili ako su
ostale bez posla) i smatraju da je vazno da drZava prepozna taj njihov izbor, preduzimljivost, doprinos
smanjenju nezaposlenosti i spremnost da se posvete poljoprivredi koja trenutno nije perspektivna.

“Vazno je da Zene koje su ostale bez posla budu podrZane za rad u poljoprivredi.”

(NE)TRANSPARENTNOST JAVNE UPRAVE — INFORMACIJE | INFORMISANOST POLJOPRIVREDNICA

Pitanje informisanosti poljoprivrednica o rokovima i konkursima za podrsku iz javnih fondova ispostavilo
se kao jedno od klju¢nih i vrlo problemati¢nih. Naime, ucesnice fokus grupe su iznele niz problema
povezanih sa informisano$¢u odnosno nedostatkom informacija i najlakse je taksativno izlistati njihova
iskustva u tom kontekstu:

- losa informisanost — “ne saznamo na vreme”,
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n u

- saznaje se ‘slucajno’: “svaki put naprave da niko ne zna”, “moj zet je slu¢ajno saznao da ima cevi

”ou

i ja sam jedina aplicirala te godine”, “ja sam ¢ekajuci u redu cula za plastenike”,

- politikantska usmerenost informacija: “informisanje je bilo po strankama, ostali ne znaju”,
n u

“najinformisaniji su ¢lanovi vladajucih politi¢kih stranaka”, “zbog neinformisanosti prolaze ‘mutne
radnje’ u javnoj upravi”,

- vaZnost blizine informacijama: “poljoprivrednici rade u njivi a ne u kancelarijama, a informacije
imaju oni koji rade ve¢ u drzavnim firmama i oni bi morali da imaju ogranicenje da ne mogu da
dobiju subvencije”, “moZda u udruZenjima dobiju informaciju”, “samo prijatelji dobijaju”, “za
besplatnu analizu zemljista sam c¢ula na seminaru”, “Cula sam dok sam bila na poslu jer se tu
odrzavalo”,

- netransparentnost i neizvesnost: i pored toga Sto su fondovi vrlo ograniceni, do krajnjeg momenta
se ne zna hoce li biti fondova i za ¢emu ¢e fondovi biti namenjeni, “zadnji dan stavljaju oglase”,

- selektivno obavestavanje: “obavestavaju samo velike proizvodace”,

- nedostatak vremena za informisanje: “samo zimi imam vremena da se informiSem preko

T

interneta”, “informisanje je ozbiljan posao, mi nemamo vremena time da se bavimo”,

- retka samostalna inicijativa zbog nedostatka vremena ili vestina: “za lokalne konkurse sam ¢ula
na medijima, ili sam isla u opStinu sama; za nacionalne preko interneta, sama sam trazila”, “sela
iz kojih dolaze Zene ima interneta ali ga seljani ne koriste, nemaju vremena”, “preko interneta

sama trazim”,

- neodgovornost predstavnika/ca javne uprave: “nisam mogla da nadem Sefa mesne kancelarije jer
nikada nije na radnom mestu i nisam mogla da prijavim Stetu i nisam dobila odstetu”.

Ucesnicama odgavaraju sledeci nacini informisanja: javni oglasi na mesnoj kancelariji — unapred postom
informacije o planu i programu i konkursima za tekucu ili narednu godinu; oglasna table ispred zgrade
Opstine, ili na mestu gde se obnavljaju gazdinstva; veliki plakati; na nacionalnim i lokalnim televizijama;
kancelarija javne uprave koja zove i obavestava poljoprivrednike/ce; elektronskom postom je vazno da
Salju jer neke poljoprivrednice ne gledaju televiziju; informacija mora da bude dostupna najmanje mesec
dana pre roka, optimalno dva meseca.

Kao zakljucak ovog dela sesije deo ucesnica se sloZio sa slede¢om konstatacijom jedne od ucesnica:

“Ljudi su izgubili interesovanje, ¢ekaju da ih neko drugi informiSe jer ne veruju da ée oni dobiti jer nemaju
vezu”.

Na pitanje — imate li planove za razvoj vasih poljoprivrednih delatnosti i, ako da, Sta je potrebno? — samo
jedna ucesnica je izjavila da ne bi postigla novi razvoj, a sve ostale su razvojno orijentisane, od kojih samo
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jednoj nije potrebna podrska. Vise od 85% ucesnica je izjavilo da bi im bila potrebna finansijska podrska,
manjem broju je potrebna druga vrsta podrske, sto se vidi iz donjeg grafikona.

Da Ii imate planove za razvoj vasih poljoprivrednih delatnosti i 5ta je potrebno?

ne, nisam zainteresovana za razvoj 0 0%
ne, ne bih postigla 1 71%
ne, nisam za: ne, sve mogu sama da postignem 0 0%
1e, ne bih po da, ali mi nije potreba podrika 1 71%
da, podréka bi mi bila znatajna (finansijska) 12 857%
ne. sve mog da, podrika bi mi bila znaajna (finansijska) 5 i Er
da, P:‘ 2 I d da, podrska bi mi bila znaéajna (u alatima ili semenu/stoci) 2 14.3%

Count £ b b . e
ds, sl mi nije da, podréka bi mi bila znafajna (obrazovanje i usavrdavanje) 0 0%
de. podrika da, podrika bi mi bila znatajna (umreZavanje | saradnja sadrugim PG) 3 214%
7.19
da, podrika. Apyra 1 1%

da. padrika

ds, podrika

Grafikon 6 — Planovi za razvoj delatnosti

lako su delatnost koja im donosi najviSe prihoda u gazdinstvu zapocele u najvec¢em broju pre vise od Cetiri
godine, prihodi koje gazdinstvo donosi uglavnom jedva pokrivaju rashode. Medutim, vrlo je mali broj onih
koje su dobile podrsku od lokalne samouprave, pokazuju podaci iz upitnika. Najveci broj poljoprivrednica
koristi subvencije iz drzavnog budzeta koje dodeljuje Ministarstvo poljoprivrede.

Kada ste zapoceli ovu delatnost?

pre godinu dana 1 71%

pre godinu dana pre 2 godine 0 0%
%
pre 2 godine pre 3 godine 1 71%
pre vise od 4 godine 12 85.7%

pre 3 goding

previecd4g

Grafikon 7 — Pocetak posla

Da li prihodi PG pokrivaju rashode PG?
da, uglavnom u potpunosti
da, ali jedva da su prihodi dovoljni da pokriju rashode

4
da, uglavno... 7
ne, u malom sam minusu skoro svake godine 0 0%
0
2
1

da. aliedva... ne, u velikom sam minusu skoro svake godine

ne znam, ne ratunam prihode i rashode
Apyra

ne, u malom. da, ali jedva da su prihodi doveljni da pokriju rashode

Count: 7

ne, u velikom
ne znam, ne...

Heyro
0.0 1.5 30 45 80

Grafikon 8 — Prihodi naspram rashoda

Da li ste od lokalne samouprave ili drzave dobili neku vrstu podrske u dosadasnjem radu?

kredit od opitine 1 TA%
subvenciu od opitine 2 14.3%
wrediiod ops... subvencije od dr¥ave (za gorivo, za mehanizaciu, za dubrive) 8  57.1%
b od dr¥ave/ poljop [40% od 3 214%
o ne, nisam splicirala 2 14.3%
B ne, nisam nikada dobila 2 14.3%
Subvenciu @... ne, nisam &ula da postoji neki fond 0 0%
ne,nisamag... ne, naa opitina nema fond ili drugi naéin za podréku poljoprivredi 0 0%
ne, misam ... Apyro 1 T1%
ne, nksam gul...
ne nasaops..
Apyo
2 6
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Grafikon 9 — Podrska iz javnog budZeta

Na usmeno pitanje “Koliko vam je bila znacajna dosadasnja podrska opstine/grada ili drzave?”
poljoprivredne proizvodacice su gotovo jednoglasno komentarisale:

“Od grada nikada nista nismo dobile.”

Nekoliko poljoprivrednica svedoci o neadekvatnom odgovoru programa javne uprave na njihove poslovne
potrebe: “Ja sam koristila kredite pa se na kraju ispostavilo da nije povoljno zbog kratkog grejs perioda i
mnogo drugih uslova koje smo morali da platimo, i finansijski nam se nije isplatilo” i “Dobila sam za
instalaciju grejanja ali mi je delimicno resilo problem, a otvorilo druge probleme: morala sam mnogo vise
da uloZim nego $to sam realno bila u moguénosti, a posao nisam zavrsila”.

Dalje izjavljuju da iz drzavnih fondova “jedino dobijajaju za gorivo i dubrivo, a i to je smanjeno”.

“Ove godine sam 90% unistena u poplavama, opstina je rekla da nema para, nase selo nije dobilo ni dinar
od drZave, tako da sam uloZila iz svojih minimalnih prihoda. Porodicu sam morala da lisim mnogih stvari
da bih mogla da uloZim za sledecu sezonu.”

lako smo kao facilitatorke fokus grupe nekoliko puta pokusavale da vratimo diskusiju na pitanje znacaja
dosadasnje podrske, nismo dobile odgovor na to pitanje. Ista situacija se ponovila u obe fokus grupe —
ucesnice ne uocavaju vezu izmedu podrske koju su do sada dobile iz javnog budZeta i razvoja svog
poljoprivrednog biznisa.

PREPREKE ZA OSTVARIVANJE PRAVA NA PODRSKU IZ JAVNIH FONDOVA

Pored velikih problema u informisanju i neapliciranju zbog nedostatka informacija ili kasenja informacija,
ima i drugih prepreka za ostvarivanje prava na podrsku iz javnih fondova i navedeno su sledece:

- grad nema sredstva za podrsku poljoprivredi,

- probleme u birokratskom postupku i losa birokratska organizovanost (“vracali su me sto puta iz
ministarstva i na kraju su mi rekli da je konkurs istekao”, “za taj konkurs sam cula na vreme ali je
bilo problema oko realizacije, zagubili su mi uzorke, razvlacili itd.”, “kratak je rok i ne mozes da
prikupis dokumentaciju u tom roku”, “ne apliciram zbog papirologije”, “ta sredstva se uvek
preusmere — vrate se i ne iskoriste se”; zbog javnog zagovaranja jedne Zenske nevladine
organizacije grad je povecao sredstva “ulozili su vise u najlone i konstrukciju plastenika, pa su onda
promenili u gotov plastenik i nisu mi priznali racune za foliju”, “prosle godine smo aplicirali za
gradski fond za razvoj za sistem za navodnjavanje, i u sred konkursa su promenjena pravila —u
jan/feb su svi dobili bez racuna tj. na osnovu ugovora o kupoprodaji, a oni su aplicirali kasnije i
dobili novac koji im je uplaéen na racun medutim morali su da vrate pare naknadno i da plate
kamatu od 24000 dinara (to je prvi put da smo aplicirali i morali da vratimo novac gradu uz
kamatu)”,
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- birokratsku kontradiktornost i uvodenje pravila van konteksta i bez obezedivanja uslova za
ispunjenje pravila (“dobila sam tri zvezdice, jednu manje od prosle godine, jer nemam asfaltiran
parking, a u celom selu nema asfalta”, “traze da budu potpuno Cisti odnosi u poljoprivredi sto je
nemoguce, sudski je imanje podeljeno na idealne delove, meni ¢e obe tetke da daju papire,
medutim idalna trecina je moja i kada mi tetke sve potpisu da su mi dale u zakup svoje delove,
medutim traze mi da bude katarski upisano da mi daju min. 10 godina u zakup, u sudu procedura
traje mesec dana jer to ne mogu da postignem i kazu da niko nije traZio da se upiSe u katastar
ugovor”, “za legalizaciju je katastrofa, i naravno da je tata odustao a verovatno ¢e i to kasnije biti
uslov”,

- netransparentnost i korupciju (“nisi politicki obojen”, “dodeljuju sredstva prema spisku i ako neko
ima vezu moZe da bude uvek prvi na spisku”),

- neuskladenost konkursa i rokova sa sezonama u poljoprivredi (“ne moZes da posle osemenjivanja
da odneses, nego moras da ¢ekas da oni otvore konkurs, da stalno ides$ i da se raspitujes, a nemas
vremena”

- neuskladenost uslova konkursa sa mogucénostima u poljoprivredi ili u selu (“nemas sredstva

n u

garancije”, “za selo traze potpunu papirologiju a selo nije urbano i tesko je do¢i do tih papira”).

Ostali prepoznati problemi su uglavnom u oblasti manjka kontrole i opstajanja pogubnih praksi: “prska se
totalom i zbog toga umire stoka, ljudi se truju itd.”, “stalno mi lome informativne table i ne znam kako da
ih obezbedim”, “predsednik mesne zajednice je isekao informatinvu tablu koju smo postavile pre 10ak
godina”, “drzava daje subvencije i onima koji se ne bave poljoprivredom ve¢ su samo registrovani”, “morali
bi da postoje kontrolni mehanizmi jer se loSe ulaze, na primer uces¢e na seminarima ljudi koji se uopste

na bave poljoprivredom”.

POTREBE ZA PODRSKOM U 2015. GODINI

Na osnovu svega prethodno izloZenog i komentarisanog, sve uc€esnice su se jednoglasno slozZile da bi javna
uprava morala mnogo vise da ulaZe u poljoprivredu.

Da li bi drzava trebalo vise da ulaze u poljoprivredu?

da, mnogovise 14  100%

da, samo da nastavi kako je i do sada ulagala 0 0%
ne, nema potrebe 0 0%
moZda, nisam sigurna 0 0%

Grafikon 10 - Javna uprava i ulaganje u poljoprivredu
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Konkretne potrebe za podrskom u 2015. godini koje su ucesnice fokus grupe izrazile su visestruke i
razli¢itog tipa:

nova ulaganja u proizvodnju: nove sadnice, finansije za troSkove sadenja, priplodne junice,
staklenici, sistemi za navodnjavanje, sadnice, poljoprivredne masine i prikljucci, protivgradne
mreze i konstrukcije, nove masine/linije za vakumiranje povréa/kupusa;

investicije za izgradnju ili renoviranje pratedih turistickih objekata, investicije za dovod vode za
navodnjavanje plastenika ili iskopavanje bunara;

finansijska sredstva — donacije i povoljni krediti sa velikim grejs periodom za izgradnju radionica
za preradu hrane, susara, destilerija, hladnjaca, renoviranje objekata;

ulaganje i sredivanje puteva, seoske infrastrukture i drugo (“mora da bude dobra infrastrukura,
internet i drugi uslovi, ja gledam ve¢ deceniju kako sve manje i manje ljudi ima u selu”);

podrska u plasmanu proizvoda, npr. da postoji garantovana cena poljoprivrednih proizvoda (“sve
druge zemlje to rade”);

podrska u pisanju i apliciranju projektima (“to moze da radi Projektni centar u Gradskoj upravi, jer
mi nemamo vremena da pripremamo ceo projekat a moZemo da damo ideju i druge informacije”),
da lokalna samouprava dokumentaciju daje besplatno ili da nema rok kraci od 6 meseci;

bolje regulisan pravni okvir za rad ili privremena alternativna reSenja: npr. po pitanju uvoza
sadnica i drugog sadnog materijala - omoguéavanje pribavljanja kvalitetnog sadnog materijala i
ukoliko pravno nije regulisan uvoz onda se ocekuje da drzava obezbedi kvalitetan sadni materijal,
ali da se pitanje ne prolongira; kao i po pitanju boljeg regulisanja uslova za penzionisanja
poljoprivrednica;

da lokalna samouprava bude garant za dobre projekte i “da nam daju garancije”;

da lokalna samouprava podrZi registraciju domadinstava na Zene da bi kasnije mogle da se
penzionisu (“90% Zena nema penzije”, “svaki ¢e muskarac uplatiti za sebe ali za Zenu nece”);
redovne i dobre informacije: kvalitetni saveti od strane specijalizovanih savetodavnih sluzbi —
poljoprivrednice kazu da nemaju kome da se obrate jer su sluzbe neprofesionalne usled partijskog
zaposljavanja nestrucnih ljudi (nisu adekvatno obrazovani, nisu informisani, ne idu na teren pa ne
poznaju stanje stvari, ne poznaju Sta se proizvodi, ne poznaju zemljiste...);

dostupna i redovna komunikacija sa lokalnom samoupravom, Gradonacelnikom itd. — “da
poljoprivrednice mogu da organizuju razgovore sa Gradonacelnikom”);

redovna medusobna komunikacija — podrska okupljanju poljoprivrednica na najmanje 3 meseca
zbog medusobnog informisanja, i to za vreme praznika sa stalnim ukljuc¢ivanjem novih Zena.
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Ukoliko mislite da bi drzava trebalo da ulaze u poljoprivredu, navedite $ta je najvaznije:

finansijska podrdka (bespovratna) 9 64.3%
finansijska p.. finansijska podrska (krediti)y 4 286%
alatiioprema 4 286%
finansijska p.. B B
struéna podréka / obrazovanje 5
alatiioprema seme, dubrivo, stoka, Zivina... 2
struénz podr.. Opyro 2
seme, dubriv.
pyro

0 2 4 6 8

Grafikon 11 — Najpotrebnije vrste podrske

ZAVRSNI NAVODI

Nakon fokusiranog razgovora ostavljeno je vremena za opsSte komentare ucesnica, zamoljene su da iznesu
komentare o vaznim stvarima o kojima ih mi nismo pitale. Nekoliko tema je pokrenuto.

Jedan od zakljucaka ovog dela fokus grupe je da se svi problemi najéesée svode na problem politickih
stranaka odnosno partijsko zapoS$ljavanje u institucijama javne uprave, ¢ak “i u Gradskom vecu su ljudi
koji nemaju nikakvo iskustvo za temu” kojom bi trebalo da se bave, u ovom slucaju za poljoprivredu.

Ucesnice su komentarisale ranije postojanje zadruga i tu Cinjenicu pozitivho vrednuju jer kazu da je uz
zadruge “mnogo bolje bilo”. Sadasnje videnje zadruga je sasvim razli¢ito i “sada osnivaci zadruga misle da
se mogu obogatiti za godinu dana” ne prepoznajuci prave potencijale ovog vida udruzivanja. Medutim,
nije nepoznavanje forme zadruge jedini problem u smislu posmatranja posla. Prema misljenju
poljoprivrednica “nemas sa kim da saradujes, ljudi su se iskvarili, misle da zarade za no¢, i mladi danas
misle da mogu brzo da se obogate” i “nase gazdinstvo se razvijalo decanijama, a deca danas misle da mogu
lepo da Zive, a da malo rade” dok “ranije nije bilo tako jer je razvoj duZe trajao”.

Mogucnost unapredenja rada i efikasnosti strucnih savetodavnih sluzbi je bila jos jedna od spontano
pokrenutih tema. Ove sluzbe mogu biti mobilne, po selima mogu da upucuju, obrazuju i informisu
poljoprivrednike/ce. U saradnji sa mesnim zajednicama bi mogle da odrZavaju informativne radionice i da
pri¢aju o stru¢nim temama ali i o opStem intersu udruZivanja i drugim vaznim temama, na primer:
fondovima, uslovima, potrebama). Ove sluzbe se obi¢no koriste za popunjavanje dokumentacije za
subvencije, uzorkovanje zemljista, medutim obrazovne aktivnosti bi bile vrlo vazne i ove sluzbe bi morale
na drugi nacin da privlace seosko stanovniStvo odnosno gazdinstva. Predlgo ucesnica je bio da ove sluzbe
ne moraju biti samo savetodavne odnosno ve¢ postojece, vec slicne ili druge poslove mogu raditi i neke
druge organizacije. Dakle, obrazovanje je bila jo$ jedna od tema o kojoj je bilo re¢e u ovom delu razgovora
a komentari su isli u pravcu vaZznosti obrazovanja i jo$ veée vaZnosti prakse i iskustva. Informacione
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tehnologije i njihov znacaj je pomenut medutim mali broj u€esnica je reagovao na nacin koji pokazuje
shvatanje vaZznosti ove teme (svega 20% ucesnica).

Kao jo$ jedna od vaznih tema naglasen je i vidan nedostatak uklju¢enost poljoprivrednica u donosenje
odluka i procese kojima rukovodi lokalna samouprava ili javna uprava uopste. Sudeéi prema uéesnicama
fokus grupa, nikada ih niko nije pitao o njhovim potrebama za razvoj, ¢ime se bave, ili sl. Postavlja se
pitanje relevantnosti lokalnih i nacionalnih planova za razvoj poljoprivrede kao i samih fondova ukoliko su
oni definisani bez direktnih, obimnih i kontinuiranih konsultacija sa ljudima koji rade u poljoprivredi
odnosno ljudima kojima su ove strategije i programi namenjeni.

Na kraju, ali ne kao manje vazna, pokrenuta je tema stalnog nedostatka pocetnih investicija i investicija za
unapredenje posla i novu proizvodnju, kao i problem nedostatka ulaganja za smanjenje rizika od
elementarnih neopogoda (drenaza, navodnjavanje, mreze itd.). Medutim, razgovaralo se i o pozitivhim
primerima iz sopstevnog iskustva:

“Bila sam tehnoloski visak i otpremninu sam uloZila u proizvodnju ajvara. Dobila sam pare i od
‘zavoda’, objedinila sam ono Sto sam vec radila u Zivotu i pokrenula posao. Ocekujemo decu da se
vrate iz inostranstva da i oni nastave da se bave poljoprivredom i proizvodnjom, da proSirimo
kapacitete. U meduvremnu sam otvorila i prodavnicu svojih proizvoda.”

Ucesnice druge fokus grupe razgovor su zavrsile konstatacijom da:

“U Srbiji moZe da opstane poljoprivreda. Mi smo primer!”

1. PODRSKA UNAPREDENJU KVALITETA ZIVOTA ZENA U SELU — ZNACAINO ULAGANJE U SEOSKU
INFRASTRUKUTURU | PODRSKA PRIVATNIM ILI JAVNIM SLUZBAMA KOJE PRUZAJU USLUGE U SELU
(putevi, Internet, decja igralista, obdanista, redovne posete geronto-sluzbi seoskim
domacdinstvima u kojima Zive stari zavisni ¢lanovi/ice domacinstva, ketering sluzbe, domovi
kulture i obrazovno/kulturni programi, podrska seoskim Zenskim udruzenjima, adaptacija dela
doma  kulture ili  drugih  zajednickih objekata i osnivanje  kancelarija  za
poljoprivrednice/preduzetnice u selu itd.)

2. UNAPREDENJE FORMALNOG OKVIRA | ODGOVORNOSTI VLASTI, KONSOLIDACIUA |
POJEDNOSTAVLIIVANJE BIROKRATSKOG PROCESA KOJI PRATI REALNE MOGUCNOSTI | POTREBE U
POLJOPRIVREDI, | USPOSTAVLJIANJE | PRIMENA FER | RODNO OSETUIVIH KRITERUUMA ZA
DODELU (UZ NEZAVISNA NADZORNA TELA)

3. UKUUCIVANJE ZENA (1 UOPSTE SEOSKOG STANOVNISTVA KOJE IMA AKTIVNA GAZDINSTVA) U
PROCES PLANIRANJA JAVNIH POLITIKA NA LOKALNOM NIVOU, | REDOVNO | PRAVOVREMENO
INFORMISANJE POLJOPRIVREDNICA METODAMA KOJI NJIMA ODGOVARAIJU
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4. TRANSPARENTNOST — USPOSTAVLJANJE SISTEMA RODNO OSETLJIVIH INDIKATORA | PRACENJA
EFEKATA | REDOVNOG IZVSTAVANIJA JAVNOSTI (KORISTECI POSTOJECE LOKALNE MEHANIZME ZA
RODNU RAVNOPRAVNOST, SAVETE | KOMISIJE)

5. UTICAJ NA POVECANJE EKONOMSKE SAMOSTALNOSTI ZENA U SELU — PODRSKA REGISTRACII
VLASNISTVA NA IME ZENA (POTREBAN MONITORING OD STRANE NEZAVISNIH SUBJEKATA),
FINANSIJSKA ULAGANJA U POLJOPRIVREDNE BIZNISE KOJE VODE ZENE (USKLADENO SA NJIHOVIM
KONKRETNIM PLANOM ZA RAZVOJ) SA POSEBNIM FINANSIISKIM POGODNOSTIMA

6. PODRSKA  ZADRUGARSTVU ILI DRUGIM VIDOVIMA  UDRUZIVANJA  KAPACITETA
POLJOPRIVREDNICA

7. PODRSKA STICANJU NOVIH VESTINA | ISKUSTVA — STUDISKA PUTOVANJA ZA POLJOPRIVREDNICE,
POSETE SAJIMOVIMA, KONFERENCIJAMA | SL. | OBRAZOVANJE | PROMOCIA PREDUZETNISTVA |
ODRZIVOG RAZVOJA MEDU SEOSKIM ZENAMA (korid¢enje pozitivnih primera/uzora)

8. OBRAZOVANIJE DECE | PROMOCIJA PREDUZETNISTVA, POLJIOPRIVREDE | ODRZIVOG RAZVOJA
PODJEDNAKO MEDU DEVOICICAMA | DECACIMA, SARADNJA SA SKOLAMA, UDRUZENJIMA |
POLJOPRIVREDNIM GAZDINSTVIMA

9. | DRUGE PREPORUKE U SKLADU SA IZLISTANIM POTREBAMA ZA PODRSKOM U 2015. GODINI na
strani 26 27.
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